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ANEXO A

Metodologia de calculo del indice de prelacion y criterios de
distribucion de los recursos entre las modalidades del
Fondo Concursable de Inversion en Infraestructura
para Educacion Media Superior 2013

El indice de prelaciéon estd compuesto de diversos subindices y permite valorar la idoneidad de
apoyar proyectos con potencial para:

o Contribuir en mayor medida a incrementar la matricula y avanzar en la consecucion
de las metas de cobertura.

o Privilegiar el apoyo a las localidades rezagadas en términos de cobertura.
o Apoyar a planteles que tienen la intencién de ingresar al SNB.
o Generar mayor rendimiento de incremento de matricula por peso invertido.

En otras palabras, para todos los proyectos que presentaron documentaciéon completa se estim6 un
valor numérico que permiti6 ordenar los proyectos bajo una metodologia transparente, con
criterios claros y cuantificables de priorizacion.

La presente nota describe la metodologia de calculo que se utilizd para construir el indice de
prelacion de cada una de las modalidades dispuestas en el Fondo, asi como los criterios con base
en los cuales se distribuyeron los recursos del Fondo entre las modalidades.

Modalidad A: Construccion y Equipamiento de nuevas UPEMS.

El indice de prelacion de la modalidad A (IA), destinada a atender las necesidades de cobertura
educativa a través de la construccion y equipamiento de nuevos planteles, se construy6 con base en
los subindices, el método de calculo y la fuente de informacion que se exponen a continuacion:

I1) Costo beneficio del proyecto (con una ponderacion de 25%)
X
S1= [AF+AE]
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Para normalizar esta relacion y construir el subindice I1, se aplico la siguiente formula.

=[]

Donde:

e X =Promedio de matricula anual que aportara el proyecto hasta el 2018.
e AF=Aportacion federal.

e AE = Aportacion estatal.

e Max S1 se refiere al valor maximo del subindice Si.

Fuentes:

e Numerador: Formato SEP SEMS 04 (Hoja G).
e Denominador: Formato SEP SEMS 03.

I2) Superficie de construccion por peso invertido ( con una ponderaciéon de 10% )

STc
CTc

So=—

Para normalizar esta relacion y construir el subindice 12, se aplicé la siguiente férmula.

Ia= [ManzSZ]

Donde:

e STc= Superficie total de construccién o ampliacion.
e (Tc= Costo total de construccion.
e Max S2 se refiere al valor maximo del subindice S2.

Fuentes:

e Numerador y denominador: Formato SEP SEMS 02.

I3) Contribucion del proyecto con respecto a la propuesta de crecimiento estatal de
la SEMS (con una ponderacion de 45% )

Matric 2018
Pmatric 2018—Matric 2012-2013

S3=

Pagina 2 de 11



““\DOS M

@ﬁﬁ?

Subsecretaria de Educacién Media Superior

=
SEP ;;tk w
SECRETARIA DE % o
EDUCACION PUBLICA

México, D.F., a 08 de julio de 2013

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I3, se aplico la siguiente formula.

13 [Max S3]

Donde:

Matric 2018 =Matricula 2018 estimada para el proyecto.
e Pmatric 2018*=Propuesta de matricula 2018 entidad.
e Pmatric=Matricula 2012-2013.

*Se refiere a la proyeccion de la matricula de la entidad estimada por la SEMS en un escenario
que supone cierre de brechas y una cobertura del 80% a nivel nacional en 2018.

e Max S3 se refiere al valor maximo del subindice S3.

Fuentes:

e Numerador: Formato SEP SEMS 04 (Hoja G).
e Denominador: Proyecciones de cobertura por entidad de la SEMS.

I4) Mide el grado de rezago en términos de cobertura, considerando la relacion
existente entre la cobertura de la localidad del proyecto respecto de la cobertura
estatal; y la relacion entre la cobertura estatal y la cobertura nacional (con una
ponderacion de 20%)

CobE CobN

s =
4 CobL CobE

Para normalizar esta relacion y construir el subindice 14, se aplico la siguiente férmula.

I4= [Mas; 54]
Donde:

e (CobE Cobertura estatal.

e (CobL Cobertura localidad.

e (CobN Cobertura nacional.

e Max S4 se refiere al valor maximo del subindice S4.

Fuentes:

¢ Estimaciones de cobertura estatal y nacional de la SEMS, asi como Censo 2010 para estimar
la cobertura en la localidad.
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Modalidad B: Construccion y Equipamiento de nuevos planteles de UPEMS*
ya existentes.

De manera similar al IA, el indice de prelacion de la modalidad B (IB), el cual tiene por objeto
apoyar a instituciones del tipo medio superior existentes para regionalizar los servicios educativos
en demarcaciones diferentes a aquellas en las que actualmente operan, se construyé con base en los
subindices, el método de calculo y las fuentes de informacion que se exponen a continuacién:

I1) Costo beneficio del proyecto (con una ponderacion de 25%)

$1= [read

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I1, se aplico la siguiente formula.

= [MaSXlSI]

Donde:

e X =Promedio de matricula anual que aportaré el proyecto hasta el 2018.
e AF=Aportacion federal.

e AE = Aportacion estatal.

e Max S1 se refiere al valor maximo del subindice S1.

Fuentes:

¢ Numerador: Formato SEP SEMS 04 (Hoja G).
e Denominador: Formato SEP SEMS 03.

I2) Superficie de construccion por peso invertido ( con una ponderacion de 10% )

STc
CTc

So=—
Para normalizar esta relacion y construir el subindice 12, se aplico la siguiente formula.

To= [ManzSZ]

Donde:

e STc= Superficie total de construcciéon o ampliacion.
e (Tc= Costo total de construccion.
e Max S2 se refiere al valor maximo del subindice S2.
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Fuentes:

e Numerador y denominador: Formato SEP SEMS 02.

I3) Contribucion del proyecto con respecto a la propuesta de crecimiento estatal de
la SEMS (con una ponderacion de 45% )

Matric 2018
Pmatric 2018—Matric 2012-2013

S3=

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I3, se aplico la siguiente formula.

Is= [Man353]

Donde:

Matric 2018 =Matricula 2018 estimada para el proyecto.
e Pmatric 2018*=Propuesta de matricula 2018 entidad.
e Pmatric=Matricula 2012-2013.

*Se refiere a la proyeccion de la matricula de la entidad estimada por la SEMS en un escenario
que supone cierre de brechas y una cobertura del 80% a nivel nacional en 2018.

e Max S3 se refiere al valor maximo del subindice S3.

Fuentes:

e Numerador: Formato SEP SEMS 04 (Hoja G).
e Denominador: Proyecciones de cobertura por entidad de la SEMS.

I4) Mide el grado de rezago en términos de cobertura, considerando la relacion
existente entre la cobertura de la localidad del proyecto respecto de la cobertura
estatal; y la relacion entre la cobertura estatal y la cobertura nacional (con una
ponderacion de 20%)

CobE CobN
CobL CobE

S4=

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I4, se aplico la siguiente formula.

L= [
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Donde:

e (CobE Cobertura estatal.

e (CobL Cobertura localidad.

e (CobN Cobertura nacional.

e Max S4 se refiere al valor maximo del subindice S4.

Fuentes:

¢ Estimaciones de cobertura estatal y nacional de la SEMS, asi como Censo 2010 para estimar
la cobertura en la localidad.

Modalidad C: Ampliacion o rehabilitacion de UPEMS ya existentes.

De manera similar al IA, el indice de prelacion de la modalidad C (IC), la cual tiene por objeto
aprovechar la capacidad instalada de las UPEMS con la finalidad de ampliar la cobertura e
incrementar la matricula de los planteles ya existentes, se construy6 con base en los subindices, el
método de calculo y las fuentes de informacién que se exponen a continuacién:

I1) Costo beneficio del proyecto (con una ponderacion de 25%)

S1= I:AFfAE:I

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I1, se aplico la siguiente formula.

= [MasxlSl]

Donde:

e X =Promedio de matricula anual que aportara el proyecto hasta el 2018.
e AF=Aportacion federal.

e AE = Aportacion estatal.

e Max S1 se refiere al valor maximo del subindice Si.

Fuentes:

e Numerador: Formato SEP SEMS 04 (Hoja G).
e Denominador: Formato SEP SEMS 03.

I2) Superficie de construccion por peso invertido ( con una ponderacion de 10% )

STc
So="—

CTc
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Para normalizar esta relacion y construir el subindice 12, se aplico la siguiente formula.

L= [

Donde:

e STc= Superficie total de construcciéon o ampliacion.
e (Tc= Costo total de construccion.
e Max S2 se refiere al valor maximo del subindice S2.

Fuentes:

e Numerador y denominador: Formato SEP SEMS 02.

I3) Contribucion del proyecto con respecto a la propuesta de crecimiento estatal de
la SEMS (con una ponderacion de 45% )

_ Matric 2018
Pmatric 2018—Matric 2012—-2013

S3

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I3, se aplico la siguiente formula.

13: [Masx3$3]

Donde:

Matric 2018 =Matricula 2018 estimada para el proyecto.
e Pmatric 2018*=Propuesta de matricula 2018 entidad.
e Pmatric=Matricula 2012-2013.

*Se refiere a la proyeccion de la matricula de la entidad estimada por la SEMS en un escenario
que supone cierre de brechas y una cobertura del 80% a nivel nacional en 2018.

e Max S3 se refiere al valor maximo del subindice S3.

Fuentes:

e Numerador: Formato SEP SEMS 04 (Hoja G).
¢ Denominador: Proyecciones de cobertura por entidad de la SEMS.
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I4) Mide el grado de rezago en términos de cobertura, considerando la relacion
existente entre la cobertura de la localidad del proyecto respecto de la cobertura
estatal; y la relacion entre la cobertura estatal y la cobertura nacional (con una
ponderacion de 20%)

CobE CobN
CobL CobE

S4=

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I4, se aplicé la siguiente formula.

14: I:MaS):S4-:|
Donde:

e (CobE Cobertura estatal.

e (CobL Cobertura localidad.

e (CobN Cobertura nacional.

e Max S4 se refiere al valor maximo del subindice S4.

Fuentes:

o Estimaciones de cobertura estatal y nacional de la SEMS, asi como Censo 2010 para estimar
la cobertura en la localidad.

Modalidad D: Incorporacién y avance de planteles de UPEMS en el SNB.

Asimismo, el indice de prelacion de la modalidad D (ID), disefiado para impulsar proyectos que
favorezcan el avance de planteles en el Sistema Nacional de Bachillerato, se construy6 con base en
los subindices, el método de calculo y las fuentes de informacién que se exponen a continuacion.

I5) Costo del proyecto (con una ponderacion de 50%)

Max PF
PF

Ss=

Para normalizar esta relacion y construir el subindice I5, se aplico la siguiente formula.

Ie= S5 ]
5= Max S5

Donde:

e Max PF Méaximo de presupuesto federal solicitado por un proyecto
e PF Presupuesto federal solicitado por el proyecto
e Max S5 se refiere al valor maximo del subindice S5.
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Fuentes:

e Formato SEP SEMS 03

I6) Plantel que ha acreditado la alineacion de sus planes de estudio (con una
ponderacion de 25%)

S6= { 1 siel plantel ha acreditado ante COPEEMS la alineacién de sus planes de estudio
0 En caso contrario

Para normalizar esta relaciéon y construir el subindice 16, se aplicé la siguiente férmula.

o[22

Max S6

Donde:

e Max S6 se refiere al valor maximo del subindice S6.

Fuentes:

e COPEEMS

I7) Plantel que ha acreditado al menos 33% de grupos-asignatura impartidos por
docentes que concluyeron el programa de formacion (con una ponderaciéon de
25% )

1 sielplantel ha acreditado ante COPEEMS que al menos 33%
de los grupos — asignatura
son impartidos por docentes que concluyeron programa de formacion
0 En caso contrario

Sy=

Para normalizar esta relacion y construir el subindice 17, se aplico la siguiente formula.

17= 5]
Donde:

e Max S7 se refiere al valor maximo del subindice S7.

Fuentes:

e COPEEMS
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Metodologia de agregaciéon de subindices

A continuacioén se procedié a computar y ordenar el valor alcanzado por cada uno de los proyectos
de acuerdo con el siguiente procedimiento de agregacion:

e Indice de prelaciéon de la modalidad A (IA)

1A = 25% (I1) + 10% (I2) + 45%(I3) + 20%(I4)

e Indice de prelaciéon de la modalidad B (IB)

IB =25% (I1) + 10% (I12) + 45%(I3) + 20%(14)

e Indice de prelacién de la modalidad C (IC)

IC = 25% (I1) + 10% (I2) + 45%(I3) + 20%(14)

e Indice de prelacién de la modalidad D (ID)
ID = 50% (I5) + 25% (I6) + 25%(I7)

De la agregaciéon anteriormente expuesta, resulté un valor entre 0 y 1 para cada proyecto. Los
valores mas cercanos a 1 tienen un grado de elegibilidad mas alto que los valores mas cercanos a o.

Criterios para la distribucién de los recursos entre las modalidades A, B,Cy D

Las asignaciones por modalidad se determinaron de la siguiente manera:

1. Con el fin de ampliar las oportunidades educativas, se determin6é que todos los
proyectos presentados y con documentaciéon completa (29) en la modalidad A fuesen
apoyados por el Fondo. Se trata de nuevos planteles que estin dirigidos
preferentemente a ciudades pequeiias e intermedias, donde se requiere incrementar la
capacidad de absorcion de la educacion media superior. Se dispuso que, con este
proposito, se asignara un monto total de 350 millones de pesos a los 29
proyectos presentados, aunque a algunos de ellos se introdujeron ajustes a los
montos solicitados con la asesoria técnica del INIFED.

2. Ademas del criterio ya sefialado, y tomando en cuenta que en la modalidad B se trata de
poco mas del doble de proyectos (63), se definio, igualmente, apoyar hasta un maximo
de 50 por ciento del monto acumulado de inversion federal solicitada. Resulta
conveniente sefialar que con la proporcion asignada de recursos pueden financiarse los
proyectos que contribuyen al menos con 70 por ciento del incremento de la matricula
propuesta en esta modalidad. Asi, los proyectos registraron un monto acumulado de
inversion federal de 309.6 millones de pesos. En consecuencia, de acuerdo con el
criterio enunciado, se decidié apoyar 32 proyectos hasta por 154.8 millones
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de pesos. Algunos de estos proyectos se les incorporaron ajustes a los montos
solicitados, con la asesoria técnica del INIFED.

3. Finalmente, los recursos restantes del fondo (695.2 millones de pesos) fueron
distribuidos entre las modalidades C y D, que concentran el mayor nimero de proyectos
y de recursos solicitados. La asignaciéon a cada una de estas modalidades se defini6 en
funcion de la relacion costo-beneficio por alumno adicional. Se determiné que por cada
7.17 pesos en la modalidad D se obtenia, desde el punto de vista del incremento de la
matricula, un resultado similar por peso invertido en la modalidad C. En consecuencia,
con el proposito de alcanzar la mayor rentabilidad desde este punto de vista por peso
invertido, se decidi6 distribuir los recursos disponibles por el inverso aproximado de la
relacion enunciada. De esta manera, el monto de la inversion para la modalidad C
ascendi6 a 598.9 millones de pesos y el de la modalidad D a 96.3 millones de
pesos. De forma similar a lo expuesto en los puntos 1y 2, para algunos de los proyectos
de la modalidad C, fue necesario introducir ajustes en los montos solicitados con la
asesoria técnica del INIFED.
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